USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl dne 24.9.2004 v pravni vé&ci Zalobce M. proti zalovanémuP. S. o
navrhu na vydani predbézného opatreni takto:

Zalovany je povinen se zdrzet pravnich Gikon sméFfujicich k pfevodu prav k doméndm
W.W.W.X+Y+2.cz a w.w.W.t+u+Vv.cz na treti osoby nebo ke zruSeni registrace
kterékoliv z nich.

Zalobce se domaha Zalobou ochrany pfed poruovanim prav kochranné zndmce a firmé. Dle
svého tvrzeni je zalobce vlastnikem 19 narodnich ochrannych znamek obsahujidch slovni
prvek x+y+z. Nejstarsi zapsana ochranna znamka x+y+z v Ceské republice je znamka C.
123456 s prioritou od 14.12.1981, ktera chranivyrobky a sluzby ve tfidach 16, 35 a 36.
Zalobce je vlastnikem narodni znamky €. 234567 t+u+v s prioritou od 10.6.1991, ktera
chrani sluzby ve tride 36.

Zalovany je zapsan v rejstiiku doménovych jmen v nejvyssi domené cz jako vlastnik domén
X+Yy+z.cz a t+u+v.cz. Zalovany si zaregistroval doménu x+y+z.cz dne 15.1.2000 a doménu
t+u+v.cz dne 16.9.2000. Anijedna z téchto webovych stranek neniv soucasné dobé uzivana.

Registrace doménovych jmen x+y+z.cz a t+u+v.cz zalovanym ucinné zabranuje zalobci ve
vytvoreni a provozovani webové stranky, jejiz adresa by se zakladala na ochrannych
znamkach a firmach vlastnénych zalobcem. Zalovany brani Zalobci v propagaci jeho wrobkd
prostrednictvim internetu se zamérenim na ¢eské spofritele.

Zalobce se pokousel pfesvéd¢it Zalovaného, aby upustil od uzivani doménovych jmen
X+y+z.cz a t+u+v.cz a vzdal se jejich vlastnictvi, a to dopisy ze dne 19.7.2002 a 12.8.2002.
Zalovany na dopis odpovédé| elektronickou postou dne 23.9.2002 s nabidkou na prode;
domény t+u+v.cz zalobci za 3.000.000,- K¢. Dne 27.5.2003 nabidl Zalobce zalovanému za
pfevod obou domén ¢astku 3.000 USD. Zalovany na tuto nabidku odpovédél dne 24.6.2003 a
pozadoval, aby mu Zalobce poskytl pljcku ve vysi 1.200.000,- K¢. Za téchto okolnosti je
zfejmé, Ze jednani Zalovaného je motivovano spekulaci a zlou virou.

Zalobce poZaduje pfedbézné opatfeni z dlivodu ohroZeni vykonu rozhodnuti s tim, Ze by
Zalovany v pribéhu rizeni mohl doménova jména prevést na treti osobu, popr. uvolnéni
registraci tak, aby je mohla registrovat treti osoba.

Soud shledal ndvrh na predbézné opatreni ddivodnym.

Podle § 102 odst. 1 o.s.T. je-li tfeba po zahajeni fizeni zatimné upravit poméry Gc¢astnikd nebo
je-li obava, Ze by vykon rozhodnuti v fizeni posléze vydaného by mohl byt ohrozen, miize
soud nafridit predbézné opatreni.

Zalobce osvedcil, ze je vlastnikem slovni ochranné zrémky ¢. 234567 T+U+V (osvédceni
Uradu primyslového vlastnictvi o zapisu ochranné znamky a dale osvédcil, ze je vlastnikem
kombinované znamky C. zapisu 223215 obsahuijici textovou Cast X+Y+Z (vypis z rejstriku
ochrannych zndmek Uradu primyslového vlastnictvi).

Zalobce déle osvédcil vypisem z obchodniho rejstfiku doménovych jmen CZ registraci
domény x+y+z.cz a t+u+v.cz pro zalovaného. Doména x+y+z.cz byla registrovana dne
15.1.2002, doména t+u+v.cz dne 16.9.2000. Obchodni korespondenci vedenou mezi
Ucastniky bylo osvédceno, Ze zalovany pozadoval za prodej domény t+u+v.cz ¢astku
3.000.000,- K¢ a dale pozadoval pUjcku 1.200.000,- K¢ (dopis zastupce Zalobce ze dne



12.8.2002, ze dne 19.7.2002, ze dne 27.5.2003, internetova odpovéed zalovaného ze dne
23.9.2002, 24.6.2003).

Soud shledal ddvodnou obavu ohroZeni vykonu rozhodnuti vydaného posléze ve véci samé,
pokud by béhem fizeni byly domény postupné prevedeny na dalSi osoby, popr. byla zrusena
jejich registrace.

Soud tudiz navrhu na predbézné opatreni vyhovél.

Uéastnici Fizeni s vyjimkou sdruZzeni CZ.NIC jsou aznaceni pouze prvnimipismeny svych
prijmeni nebo obchodnich firem. Pfedmétna doménova jména jsou nahrazena sekvenci
x+y+z.cz. Pokud jsou v textu rozhodnuti zminéna i jina doménova jména, byla nahodné
nahrazena jinymiznakovymi sekvencemi. S vyjimkou Udaji umoZriujicich identifikaci
Ucastnikd fizeni nebo jinych osob a doménovych jmen bylo do textu rozhodnuti zasahovano
v co nejmensi mozZné mire. Souvislost pouZitych zkratek a zastupnych symboli s osobami
nebo doménovymi jmény, které skutecné oznaleni s vyuzitim takovych zkratek nebo
zastupnych symbold uZivaji, je ¢isté nahodna.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na z'eteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odivodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pficemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viilbec nemusel zabyvat (napr. pfi vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzeni tak predstavuji pouze pravni nazor prislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovat na jiné pfipady (byt skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat s adborniky na doménova jména a
pravniky.



